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REPUBLIKA HRVATSKA FOTRG
Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske

Berislaviceva 11, Zagreb
Poslovni broj: 74 P%-5601/2016-2

REPUBLIKA HRVATSKA

RIJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vijeéu sastavljenom od sudaca Raoula
Dubravea, predsjednika vijeca, DraZenke Deladio, suca izvjestitelja i Josipa Turkalja, &lana
vijeca, u pravnoj stvari tuZitelja PRIVREDNIK proizvodatko-usluzna i trgovacka zadruga u
steCaju, Split, Put Supavla 39, OIB 83973385748, kojeg zastupa punomoénik Marin Budimir,
odvjetnik u Odvjetnickom drultvu Budimir & partneri d.o.o. Split, protiv tuZenika
BRANIMIRA ZIVALIJICA iz Podstrane, Grljevatka 113, OIB 15134640430, kojeg zastupa
punomocnik Stjepan Caljkusié, odvjetnik u Podstrani, radi utvrdenja osnovanosti osporavanja
potrazivanja, v.p.s. 471.198,30 kn, odludujuéi o tuZenikovoj Zalbi protiv presude Trgovackog
suda u Splitu poslovni broj P-957/2015 od 25. svibnja 2016., u sjednici vijeca odrZanoj 22.
sijeénja 2019.

rije§io je

Ukida se presuda Trgovatkog suda u Splitu poslovni broj P-957/2015 od 25. svibnja
2016. i predmet vraca prvostupanjskom sudu na ponovno sudenje,

ObrazloZenje

Pobijanom presudom Trgovatki sud u Splitu je u togki 1. njezine izreke utvrdio da nijc
osnovana trazbina tuZenika prema tuZitelju drugog viSeg isplatnog reda s naslova ugovora o
kratkoro¢nim pozajmicama, u ukupnom iznosu od 471.198,30 kn, a na temelju bjanko
zaduZnice tuZitelja na iznos od 1.000.000,00 kn potvrdene od strane javnog biljeznika Bogka
JuriSi¢a iz Solina broj OV-71/11 od 7. sije¢nja 2011., a koja traZbina Je osporena rjeSenjem
Trgova&kog suda u Splitu poslovni broj St-72/2014 od 23. prosinca 2015. i navedena u tocki
1I1.3. istog rjeSenja, a u tocki 2. njezine izreke naloZeno je tuZeniku da u roku od osam dana
nadoknadi tuZitelju troskove parninog postupka u iznosu od 35.625,00 kn s pripadajuéim
zateznim kamatama koje teku od dana presudenja (25. svibnja 201 6.) do isplate,

Iz obrazloZenja pobijane presude proizlazi da je prvostupanjski sud tako odlugio nakon
provedenog dokaznog postupka u kojem je pregledao isprave priloZene u spis i izvrsio uvid u
spis istoga suda poslovni broj St-72/2014 i utvrdio da je nad tuiteljem 7. listopada 20135. (po
prijediogu podnesenom 15. svibnja 2014.) otvoren stefajni postupak, da je tuZenik kao
zadrugar tuZitelja s upisanih 12 &lanskih udjela prijavio steCajnom upravitelju svoje
potraZivanje koje se temelji na 17 ugovora o kratkorodnim pozajmicama sklopljenih s
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tuZiteljem u razdoblju od 23. oZujka 2011. do 19. osujka 2014. u ukupnom iznosu od
471.198,30 kn, koje je osigurano zaduznicom tufitelja. RjeSenjem Trgovackog suda u Splitu
poslovni broj $t-72/2014 od 17. prosinca 2015. u to&ki IIL3. izreke utvrdeno je da je osporena
predmetna tuZenikova trazbina kao vjerovnika drugog videg isplatnog reda, a u totki V. izreke
tog rjeSenja upuden je stedajni duznik da u roku od osam dana pokrene parnicu radi utvrdenja
osnovanosti osporavanja navedene trazbine ili ée se smatrati da je osporavanje otklonjeno.
Prvostupanjski sud je u predmetnom parni¢nom postupku utvrdio da je tuZenik kao ¢lan
zadruge sa 12 udjela, u razdoblju blokade tuZitelja, s tuZiteljem sklopio predmetne
kratkorofne pozajmice radi isplate place zaposlenicima tuZitelja. Prema pravnom stavu
prvostupanjskog suda, tuZenikova trazbina predstavlja tra¥binu niZeg isplatnog reda, a ne
traZbinu drugog vieg isplatnog reda. Odluka sc temelji na odredbi &lanka 133. Stecajnog
zakona (,,Narodne novine* broj: 44/96, 29/99, 129/00, 123/00, 82/06, 116/10, 25/12 i 133/ 12;
dalje: SZ/96) i ¢lanka 408. Zakona o trgovatkim drudtvima (»Narodne novine* broj: 111/93,
34/99, 121/99, 52/00, 118/03, 107/07, 146/08, 137/09, 125/11, 152/11, 111/12, 68/13 i
110/15; dalje: ZTD). Odluka o troskovima parniénog postupka temelji se na odredbi &lanka
154. stavka 1. Zakona o parniénom postupku (,,Narodne novine® broj 148/11-prodiséeni tekst
125/13; dalje: ZPP).

TuZenik pobija ovu presudu zbog Zalbenih razloga iz &lanka 354. stavka 2. tocke 11.
ZPP-a i ¢€lanka 356. ZPP-a. Smatra da je prvostupanjski sud pogredno primijenio odredbu
Clanka 133. SZ/96 zato $to se ta odredba odnosi na trgovatka drultva, a ne na zadruge.
Navodi da zadrugar nema obvezu nadomjestavati kapital zato $to zadruga nema temeljni
kapital, zadrugar nema obvezu kao uredni gospodarstvenik pribaviti kapital, ve¢ samo uplatiti
ulog. Poziva se na odredbu Elanka 47. Zakona o zadrugama (,,Narodne novine® broj 34/11 i
125/13; dalje: Zakon o zadrugama). Navodi da prvostupanjski sud u obrazloZenju pobijane
presude nije dao razloge za analognu primjenu odredbe &lanka 133. SZ/96 i &lanka 408. ZTD.
Predlaze pobijanu presudu preinaditi i odbiti tuZbeni zahtjev. Trazi naknadu trokova
Zalbenog postupka u iznosu od 6.250,00 kn.

Odgovor na Zalbu nije podnesen.
Zalba je osnovana.

Pobijana presuda ispitana je sukladno odredbi Glanka 365. ZPP-a, pazeti po sluZbenoj
duZnosti na bitne povrede odredaba parni¢nog postupka iz &lanka 354. stavka 2. totaka 2.4,
8.,9.,11., 13.1 14. tog Zakona i na pravilnu primjenu materij alnog prava.

Pobijana presuda zahvaéena je Zalbenim razlogom iz ¢lanka 354. stavka 2. tocke 11.
ZPP-a zato Sto nema razloga o odluénim &injenicama. Zbog pogreinog pravnog pristupa
prvostupanjski sud nije utvrdio odluéne injenice u predmetnoj pravnoj stvari.

Osnovano tuZenik u Zalbi navodi da je tuZitelj po svom pravno-organizacijskom obliku
zadruga, a ne trgovagko drustvo kapitala i da nema temeljni kapital. Svi &lanovi zadruge duZni
su u zadrugu unijeti osnovni ulog (koji ne moZe biti manji od 1.000,00 kn) i to prilikom
osnivanja zadruge ili prilikom pristupanja zadruzi (Zlanak 31. stavei 1., 2. i 3. Zakona o
zadruzi) i ulog se vraéa lanu zadruge nakon prestanka &lanstva. Odredbom &lanka 30. stavka
1. Zakona o zadrugama propisano je da imovinu zadruge &ine ulozi ¢lanova, sredstva stedena
obavljanjem djelatnosti i drugim aktivnostima zadruge i sredstva stedena na druge nadine.
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Imovina zadruge pripada zadruzi i slu?i za obavljanje njezinih djelatnosti i podmirenje
njezinih obveza. Odredbom ¢lanka 42. stavak 1. Zakona o zadruzi propisano je da zadruga u
pravnom prometu za svoje obveze odgovara svojom imovinom, a &lan zadruge ne odgovara
za obveze zadruge. Odredbom ¢lanka 47. stavka 1. Zakona o zadruzi propisano je da se u
sluéaju stecaja zadruge podmiruju obveze prema vjerovnicima i vrsi se povrat uloga
¢lanovima zadruge. Zakon o zadrugama se ne poziva na analognu primjenu Zakona o
trgovackim dru$tvima u pogledu pravnih odnosa izmedu drustva s ograni¢enom
odgovornos¢u i Elanova tog dru§tva na pravne odnose izmedu zadruge i zadrugara,

Slijedom navedenog, tuZenik osnovano u Zalbi navodi da u konkretnoj pravnoj stvari
nije trebalo analogno primijeniti odredbu &lanka 408. stavka 1. ZTD-a.

TuZenikovu traZbinu s osnove kratkorognih pozajmica valjalo je ispitati kao trazbinu
drugog viSeg isplatnog reda, a tuZitelj je u predmetnoj pravnoj stvari trebao dokazati
0Snovanost svoga osporavanja.

Zbog pogreSnog pravnog pristupa prvostupanjski sud nije utvrdio odluéne ¢injenice u
predmetnoj pravnoj stvari.

Sukladno odredbi élanka 369. stavka 1. ZPP-a prvostupanjsku presudu valjalo je
ukinuti i predmet vratiti prvostupanjskom sudu na ponovno sudenje.

U ponovljenom postupku prvostupanjski sud ée utvrditi je li tuzitelj osnovano osporio
trazbinu tuZenika iz predmetnih ugovora o kratkoroénim pozajmicama, kao traZbine drugog
viSeg isplatnog reda i donijeti novu, na zakonu temeljenu odluku.

Zagreb, 22. sije¢nja 2019.
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